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2. A KWS jobb emészthetéségili kukoricara vonatkozo szabadalma
Osszefoglalo

A hagyomanyos modon nemesitett, jobb emészthetdségli kukoricara vonatkozdé KWS-szabadalommal kapcsolatos
precedensérték(i hatarozat egyértelmiien bizonyitja, hogy az Eurdpai Szabadalmi Hivatal (ESZH) szisztematikusan
megkeriili a névényfajtak és a hagyomanyos nemesitésb6l szarmazo névények szabadalmaztatasara vonatkozd meglévo
tilalmakat.

A KWS-szabadalom volt az elsd olyan szabadalom, amelyet az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény (ESZE) végrehajtasi
rendelete 28. szabalyanak (2) bekezdése hatalybalépését kovetden adtak meg. Ez a szabaly kizarja az alapvetéen biologiai
eljarasokkal (hagyomanyos nemesités) eldallitott ndvényekre vonatkozé szabadalmakat. Az ESZH ennek ellenére megadta
a szabadalmat, amely a természetben el6forduld génvariansokra és azok ndvényszelekcioban vald felhasznalasara
vonatkozik. Ezenkiviil talalméanyként védi le a génvaridnsok alkalmazasaval szelektalt novényeket, és kiterjed minden, a
szilazstakarmany-eléallitasra vonatkozo, leirt jellemzokkel rendelkezd kukoricandvényre.

A No Patents on Seeds! kifogast terjesztett be a KWS-szabadalommal szemben, mivel Eurdpéban tilos a keresztezéssel és
szelekcioval torténd hagyomanyos szaporitassal nyert ndvényekre vonatkozo szabadalmak megadasa. Az ESZH azonban
clutasitotta a kifogast. Ez a dontés egyértelmlien megmutatja, hogy az ESZH a természetben el6forduld géneket
magancégek technikai talalméanyaiként sorolja be. Még az e gének felhasznalasaval kivalasztott ndvények is technikai
talalménynak mindsiilnek. Ennek eredményeként az ESZH a szabadalmat pontosan arra terjesztette ki, amire a joganyag
tiltja a kiterjesztést.

Annak eltitkolasa érdekében, hogy a novényeket és tulajdonsagaikat egyszerlien a meglévé nemesitési populaciokbol
valasztottak ki, a KWS az olyan ndvényekre is jogot formal, amelyek tulajdonsagait uj géntechnikdk (NGT-k)
alkalmazasaval ,,reprodukaltak” (Ez a kifejezés dnmagaban bizonyitja, hogy a tulajdonsag természetes névényvonalakban
mar a szabadalom el6tt megvolt.). Ebben az esetben azonban nem alkalmaztak ilyen modszereket, mert azokra nem is volt
sziikség.

Tovabbi kutatasok azt mutatjak, hogy a fenti szabadalom altali novény-privatizacido nem elszigetelt eset. Valojaban egyre
tobb szabadalmat adnak olyan novényekre és természetes génvariansokra, amelyeket nem 10j géntechnologiai technikakbol
nyertek, hanem csupan a meglévé populaciokbol szelektaltak. 2025-ben mintegy 40 tovabbi, hasonld jogkovetelést
tartalmaz6 szabadalmi bejelentést tettek kdzze.

Szédmos ellenkezd allitds ellenére ez a fejlemény egyértelmilen azt mutatja, hogy az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény
(ESZE) Végrehajtasi Szabalyzataban a 28. szabaly (2) bekezdése nem korlatozza hatékonyan a nemesitéssel szelektalt
novények kisajatitasat. A szabalyt 2017-ben vezették be az ESZE-be az EU kezdeményezésére. A jogalkotd kifejezett
szandékatol fliggetleniil azonban jo okunk van attol tartani, hogy az elkdvetkezd években tobb szaz, hagyomanyosan
nemesitett ndvényre ¢és a természetben eléforduld génvaridnsok hasznalatara vonatkoz6 szabadalmat fognak
megkérelmezni és megkapni.

Az ilyen fejlesztések megnehezitik, sdt meggatoljak a bioldgiai sokféleséghez vald hozzaférést, amely elengedhetetlen az
éghajlatvaltozashoz alkalmazkodni képes, betegségekkel szemben rezisztens ndvények nemesitéséhez. Ez a kis- és kozepes
ndvénynemesitd véllalkozdsokat fogja leginkabb hatranyosan érinteni, még akkor is, ha a géntechnologia semmilyen
formajat nem akarjak alkalmazni.

2024-ben az Eurdpai Parlament az 0j génszerkesztéssel (vagy uj génkezelési technikakkal, NGT-kkel) eldallitott
ndvényekrdl sz0lo rendeletjavaslatra vonatkozd alldspontjanak részeként' felszolitott az ilyen tipusu szabadalmak
megadasanak betiltasara és legalabb hatalyuk korlatozasara. A német mezdgazdasagi miniszterek 2026 marciusaban tartott
konferencidja szintén tdmogatta ezeket az igényeket®. Ezenkiviil a kdzelmultban Németorszagban, Franciaorszagban,
Olaszorszagban, Hollandiaban és Lengyelorszagban végzett reprezentativ kdzvélemény-kutatasok azt mutatjak, hogy a
nyilvanossag a vetémagokra vonatkozo szabadalmakat szintén jelentds problémanak tekinti. A lakossag mintegy 80%-a
elutasitja az ilyen szabadalmakat.

Feltétleniil sziikség van hatékony tilalmakra és korlatozasokra a szabadalmi jogban: A ndvénynemesitésre gyakorolt
jelentds negativ hatasok kovetkezhetnek be, ha a vonatkozd szabadalmakat a jovoben nem tiltjdk vagy korlatozzak

hatékonyan. Az EU Bizottsag altal 2025 decemberében kdzzétett jelentés is pontosan ezeket a szempontokat hangsulyozza.

! https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2024-0325_EN.html
2 https://www.agrarministerkonferenz.de/documents/endgueltiges-ergebnisprotokoll-amk-bad-reichenhall-2026.pdf
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1. Bevezetés

A jelentés azonban azt is jelzi, hogy a Bizottsag nem tervez hatékony intézkedéseket hozni az ilyen tipusti szabadalmak
betiltasara vagy korlatozasara. Ezért alapvetd fontossagu, hogy az Eurdpai Parlament tartsa fenn 2024. évi allaspontjat.

Ebben az Osszefiiggésben terjesztjiik el a szabadalmi jog javasolt mddositasait. Javaslatunk dsszhangban van mind az
Eurdpai Parlament igényeivel, mind a meglévo jogi kerettel. Ha ezeket a valtoztatasokat nem fogadjak el, az NGT novények

deregulaciojarol szolo javasolt ij unids rendeletet el kell utasitani.

1. Bevezetés

Az 0j génszerkesztési technikdkkal (vagy 0j génkezelési technikdkkal, NGT-kkel) eldallitott novények jovobeli
szabalyozasaval 6sszefiiggésben’ a ndvények és a ndvénygenetikai eréforrasok szabadalmaztathatosaga a politikai figyelem
kozéppontjaba keriilt. Ez a jelentés dsszefoglalja a legujabb fejleményeket, és kifejti, hogy az NGT novények tekintetében
a hagyomanyos nemesitésre vonatkozo szabadalmak miért fognak dramaian ndvekedni, ha nem hoznak hatékony
intézkedéseket.

Az NGT technikék a természetes génvariansok reprodukalasara is hasznalhatok. Ha a szabadalmakat ezen az alapon adjak
meg, azok hatalya semmiképpen sem korlatozodik majd az NGT-kbdl nyert ndvényekre. Pontosabban, kiterjedhetnek olyan
ndvények hasznalatara is, amelyek genetikai anyagukban természetesen tartalmazzak a szoban forgod génvariansokat.
Jelenleg egyre tobb szabadalmat adnak ki olyan ndvényekre és természetes génvaridnsokra, amelyeket nem az 1j
génszerkesztési technikakkal nyertek — a ndvényeket és génvariansokat egyszeriien a meglévo populaciokbol valasztottak
ki. Ezenkiviil a véletlenszerii mutagenezisbol nyert ndvényeket is elkezdték szabadalmaztatni.

Az ilyen szabadalmak elsdsorban a hagyomanyos nemesitésre iranyulnak. Ez a jelentés kimutatja, hogy a félretajékoztatas
olyan, gyakran tett nyilatkozatok révén terjed, hogy a hagyomanyos nemesitésbdl szarmazo természetes genetikai variansok
és novények nem szabadalmazhatok.

Az ilyen szabadalmak — hacsak azokat a jovoben nem tiltjak vagy korlatozzak — sulyos kdvetkezményekkel jarhatnak a
ndvénynemesitési agazatra, kiilondsen a kis- és kdzépméretli nemesitési vallalatokra (kkv-k) nézve, ami a rendelkezésre
allo novényfajtak csokkenéséhez és a vetOmagarak emelkedéséhez vezethet. A ndvénynemesités folyamatban 1évo
koncentracios folyamata jelentésen felgyorsul, ami a nagyvallalatoktol valo még nagyobb fiiggdséghez vezet.

A jelentés elemzést tartalmaz egy precedens jogiigyrdl, a KWS kukoricara vonatkozo szabadalomrol és annak jogi
kovetkezményeirél. A 2025-ben megadott szabadalmakkal kapcsolatban végzett tovabbi kutatasok arra engednek
kovetkeztetni, hogy ez a szabadalom nem elszigetelt eset. Megvitatjuk tovabba a ndvénynemesitésre, a mezogazdasagra €s
az élelmiszer-termelésre gyakorolt kovetkezményeket, és egy tobb unids orszagban végzett reprezentativ felmérést is
érintiink, amely azt mutatja, hogy a nyilvanossag elsopro tobbséggel ellenzi a vetémagok szabadalmaztatasat.

Emellett a jelentés javaslatokat fogalmaz meg a fenti problémak megoldasara, amelyeket az Europai Parlament mar 2026
tavaszan elfogadhatna. Ha a szabadalmi jog e modositasait nem fogadjak el, az NGT ndvények deregulacidjardl szolo

tervezett Uj unios rendeletet el kell utasitani.

3 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX %3A52023PC0411
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2. A KWS jobb emészthetéségii kukoricara vonatkozo szabadalma

2025 novemberében az ESZH elutasitotta a KWS-nek a javitott emészthetdségii kukoricara vonatkozo szabadalmaval
szemben benyujtott kifogast (EP3560330)*. A szabadalom a természetben eléforduld génvaridnsokra és azoknak a
novények szelekcidjaban valo felhasznalasara is vonatkozik, midltal a szelektalt ndvények is a szabadalom hatalyaba
tartoznak. A szabadalom kiterjed a szildzs (llati takarmdany) eldallitdsdhoz hasznalt, leirt jellemzdkkel rendelkezd
valamennyi kukoricandvény egyedre is.

A természetben el6forduld géneket valojaban a KWS 4ltal eldallitott, meglévd nemesitési vonalakban és fajtakban fedezték
fel. A DNS-szekvenciakat a legkorszerlibb technologidval elemezték, amely lehetdvé teszi, hogy a génvariansokat
»~markergénekként” hasznaljak a kivanatos novények kivalasztasahoz.

A szabadalmaztatott novények eldallitasa érdekében a kdvetkezd 1épésekre keriilt sor:

1. A meglévd populaciokbol fokozott emészthetdséget mutatd novények kivalasztasa;

2. A fenti tulajdonsag alapjaul szolgald természetes génvariansok azonositasa;

3. A meghatarozott génvaridansokkal rendelkez6 ndvények kivalasztasa tovabbi nemesités céljabol.

A folyamat egyetlen szakaszaban sem torténik technikai beavatkozas a ndvények genetikai anyagéaba: nem illesztettek be
j géneket, és nem modositottdk a mar jelenlévé névényi géneket. Epp ellenkezéleg, e névényi tulajdonsagokat
hagyomanyos ndvénynemesitésbdl nyerték keresztezés és szelekcid utjan. Ezt a folyamatot markergénekkel tamogathatjak,
ami meglehetésen gyakori technikai eszkoz. Osszefoglalva, e novényekben nem hoztak létre 01 tulajdonsagokat, hanem
azokat csak meglévé novénypopulaciok meglévo tulajdonsagaibol valasztjak ki.

A szabadalmi jogosultsag még az adott génvariansokkal rendelkezd ndvényekre is kiterjed, ha azokat random mutagenezis
vagy NGT-k 1utjan reprodukaljadk. Azonban valdjaban e modszerek egyike sem sziikséges a novények tovabb

szaporitasahoz.

A VSZ 28(2) cikke szerinti precedenses iigy

Ez a szabadalom precedenst teremtett: ez volt az elsé olyan szabadalom, amelyet az Europai Szabadalmi Egyezmény
(ESZE) végrehajtasi rendelete 11j 28. szabalyanak (2) bekezdése® alapjan adtak meg. E szabély az EU kezdeményezésére
2017-ben lett az ESZE része. Megtiltja az , alapvetden bioldgiai eljarasokkal” eldallitott ndvényekre és allatokra vonatkozd
szabadalmakat. A szabaly az ESZE 53(b) cikkének tovabbi pontositasa, amely szerint a ndvények vagy allatok tenyésztésére
sz01gald , lényegében bioldgiai eljdrasok” nem részesiilhetnek szabadalmi oltalomban. Ennek megfeleléen sem a hagyomanyos
nemesitési eljarasok, sem az azokbol szdrmazé novények (vagy allatok) nem szabadalmazhatok.
A KWS-szabadalom volt az egyik elsd, amelyet ezen 01j szabaly alapjan megadtak. Az 0j szabaly alkalmazasa ellenére a
szabadalom a természetben el6forduld génvariansokra és azok novényszelekcioban vald alkalmazasara is vonatkozik. Az
ezzel a modszerrel kivalasztott novényeket talalmanyként is feltlintetik.
Ezért a No Patents on Seeds! kifogast nytjtott be a szabadalommal szemben, amit az ESZH azonban elutasitott. Az indokolas
arra utal, hogy az ESZH a természetben el6forduld géneket és novényeket technikai talalmanyként sorolja be: ha a
nemesités szempontjabol fontos géneket fedeznek fel a meglévé nemesitési populacidkban, és DNS-szekvencidikat ezt
kovetden elemzik, az ESZH ezt technikai taldlmanynak tekinti. Az e genetikai variansokat a genomjukban 6rokld
novényeket ennek megfelelden valasztjak ki, amelyeket aztan szintén szabadalmaztathatd miszaki talalmanynak
mindsitenek.
A szabadalmaztatott ngvények valdjaban nem kiilonboztethetok meg a nem szabadalmaztatott novényektol:
> az AO 28. szabalyanak (2) bekezdése szerint nem szabadalmaztathatd: Keresztezésbdl és szelekciobdl szarmazod
novények, amelyek genetikai dsszetételiikben a kivant tulajdonsag tekintetében hordozzak a géneket, mivel azokat a
,Jobb emészthetdség” tulajdonsagra valasztottak ki;

» szabadalmaztathat6 az ESZH jelenlegi gyakorlatanak megfelel6en: keresztezésbdl és szelekcidobol szarmazo ndvények,

amelyek genetikai 6sszetételiikben a kivant tulajdonsag szerinti géneket hordozzak, mivel ezeket a géneket markerként

hasznalva valasztottak ki.

4 Tovabbi informaciok a szabadalomrol: https://www.no-patents-on-seeds.org/en/maize
5 https://www.epo.org/en/legal/epc/2016/r28.html
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Ezek a novények minden tekintetben megkiilonboztethetetlenek korabbi tarsaiktol. Technikailag egyetlen esetben sem
adtak hozza vagy valtoztattak meg gént. A ndvények azonosak, de az egyik szabadalmaztatott, a masik pedig nem.
Kovetkezésképpen az ezekkel a novényekkel torténd nemesités a szabadalom hatalya ala tartozik, még akkor is, ha

hagyomanyos nemesitésbdl szarmaznak. Ez a jogi abszurditas teljes mértékben kioltja a VSZ 28. szabalyanak (2) bekezdése

nincs

szabadalom a
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yilatkozat miat

a levédett
géneket
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b
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a névények

kiszelektalasa
e

szabadalom

L ain]
I. abra: A 28(2) szabalynak az ESZH altali alkalmazasa a jobb emészthetdségii kukoricanovények esetében azt eredményezi, hogy azonos
tulajdonsagokkal rendelkezé novények egy része szabadalmi oltalom ala tartozik és mas része ugyanakkor nem. Ennek eredményeként a

28(2) cikk szerinti tilalmak gyakorlatilag értelmiiket vesztik.

szerinti tilalom hatasat. A hagyomanyos modon nemesitett névények szabadalmaztatasanak megakadalyozasa érdekében a

szabadalmi pontok koz¢é beillesztett tigynevezett ,,lemondo nyilatkozat” csupan leplezésként szolgal.

Feltehetoleg annak elfedése érdekében, hogy a ndvényeket és tulajdonsagaikat egyszerlien a meglévé nemesitési
populaciokbol valasztottak ki, a KWS olyan novényekre is igényel szabadalmi jogokat, amelyek tulajdonsagait j
génszerkesztési technikak alkalmazasaval ,,masoljak”. Ezeket a modszereket azonban valojaban nem alkalmaztak, és még
csak nem is sziikségesek a kivant tulajdonsagok eléréséhez.

Ennek eredményeként az Eurdpai Szabadalmi Hivatal szinte teljesen feleslegessé tette a végrehajtasi szabalyok 28(2)
bekezdésben foglalt tilalmat, és figyelmen kiviil hagyta az unios jogszabalyok céljat. E jelenségnek elegenddnek kell lennie
ahhoz, hogy lendiiletet adjon az unids politikai dontéshozok szamara a meglévo tilalmakat ténylegesen végrehajtasanak

biztositasahoz.
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A 98/44/EK unios szabadalmi iranyelv ESZH altali értelmezése helytelen
Az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény (ESZE) 53(b) cikke® tiltja a novényfajtakra és a hagyoméanyos nemesitésbél eredd
eljarasokra vonatkozo szabadalmakat. 1995-ben az ESZE e rendelkezését a novényfajtak szabadalmazhatosagbol valo
altalanos kizarasaként értelmezték (T356/93 hatarozat).
A ,biotechnoldgiai taldlmanyok jogi oltalmarol sz616 98/44/EK” unids szabadalmi irdnyelv’ 1998-as elfogadasa azonban
azt jelentette, hogy Eurdpa elsé alkalommal engedélyezné novényekre vonatkoz6 szabadalmak megadasat, ha azok
géntechnologiai modositas eredményei. A 98/44/EK irdnyelv késobb beépiilt az ESZE végrehajtasi rendeleteibe.
Annak ellenére, hogy a 53(b) cikkben foglalt tilalmak tovabbra is hatalyban maradtak, a jogalkotok bizonyos kivételeket
vezettek be e tilalom alol. A 98/44/EK iranyelv 3(2) cikke a kdvetkez8képpen szol:
A természetes kornyezetébdl izolalt vagy labortechnikai eljarassal eléallitott biolégiai anyag akkor is taldlmany tdargyat képezheti, ha
korabban eldfordult a természetben.”
A 98/44/EK iranyelv 4. bekezdésének 1. és 2. pontja a kovetkezOképpen szol:
,, 1. Nem részesiilhet szabadalmi oltalomban:
(a) noveny- és allatfajtik;
(b) névények vagy dllatok eléallitasara szolgalo, lényegében biologiai eljardsok.
2. A néovényeket vagy dllatokat érintd talalmanyok akkor szabadalmaztathatok, ha a taldalmany miiszaki megvalosithatosdaga nem korlatozodik
egy adott névény- vagy dllatfajtara.”
Hatasuk értékelése érdekében az 53(b) cikkben foglalt tilalmak aloli kivételeket torténeti és technikai dsszefiiggéseikben
kell vizsgalni. A 98/44/EK iranyelv elfogadasanak egyetlen célja az volt, hogy el6készitse az utat a géntechnologiaval
modositott névényekre vonatkozo szabadalmak elbtt. A hagyomanyos ndvénynemesitésre vonatkozd szabadalmak soha
nem voltak megengedettek.
Szamos olyan dokumentum létezik, amely egyértelmiien bizonyitja a 98/44/EK szabadalmi iranyelv bevezetése mogott
meghuzodo szandékot. Magan az iranyelv szovegén kiviil rendelkezésre all az Eurdpai Bizottsag 1989-es eredeti javaslata
is. Ezen feliil rendelkeziink az EU bizottsag 1995-ben kiadott masodik javaslatanak szovegével is, amelyet ezt kvetden az
EU az 1998-ban fogadott el (valamelyest modositott szovegezéssel). Az ESZH Bdovitett Fellebbezési Tanacsanak GI/98
hatarozata is egyértelmiien ebbe az irinyba mutat®.
Ezenkiviil az Europai Parlament 2012. sz. allasfoglalasa kimondja’:
,,4. Felhivja tovabba az ESZH-t, hogy zdrja ki a szabadalmaztatasbol a hagyomanyos nemesitésbol és valamennyi hagyomdanyos nemesitési
modszerbdl szarmazo termékeket, beleértve a SMART nemesitést (precizios nemesités) és a hagyomanyos nemesitéshez hasznalt nemesitési
anyagokat is;”
Ugyanezt mondja ki egy 2016-o0s bizottsagi kdzlemény is'’:
,-a Bizottsag Gigy véli, hogy a 98/44/EK iranyelv elfogadasakor az unios jogalkoto szandéka az volt, hogy kizarja a szabadalmazhatosag
korebdl a Iényegében biologiai eljarasokkal eléallitott termékeket (novények/allatok és névényi/allati részek).”
A Bizottsag tovabba a kovetkezoket is megallapitja:
., Csak akkor lehet novény vagy allat szabadalmaztathatosaga mellett donteni, ha eléallitasahoz labortechnikai folyamat sziikséges, példaul
egy gén genomba torténd beillesztése. A lényegében biologiai eljardsok nem ilyenek, nem technikai jellegiiek, ezért a jogalkoto dallaspontia

szerint nem tartozhatnak szabadalom hatalya ala.”

Mindezek a dokumentumok azt mutatjak, hogy (a ndvények és allatok tekintetében) az iranyelv torténelmi, jogi és technikai
hattere elvalaszthatatlan az akkoriban Ujnak szamité géntechnoldgiai modszerektdl. Az 53(b) cikk szerinti tilalom aldli
kivételeket e jogalkotoi szandéknak megfelelden kell értelmezni, és a szabadalmakat a géntechnologiai modszerekre kell
korlatozni. Ebbdl kovetkezik, hogy a KWS-ndvények nem szabadalmaztathatok, még a végrehajtasi szabalyzat 28(2)
szabalyatol fuggetlentiil sem.

6 https://www.epo.org/en/legal/epc/2016/a53 . html
7 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31998L0044& from=EN

8 These documents are fully listed in a report of No Patent on Seeds!: https://www.no-patents-on-seeds.org/en/report-2025

9 https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/ TA-7-2012-0202_EN.html
10 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=0J:JOC_2016_411_R_0003
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Kovetkezésképpen az ESZH ugy értelmezi az uniods iranyelvet, hogy figyelmen kiviil hagyja az uniés jogalkotd eredeti
szandékat, beleértve a 98/44/EK irdnyelv értelmezésére vonatkozo kordbbi EU-s Gtmutatdkat is. Ez minden bizonnyal
kelléen erds motivacio a politikai dontéshozok szdmara ahhoz, hogy mostantdl ténylegesen érvényesitsék a meglévo

tilalmakat.

A novényfajtakra vonatkozoé tilalmak megsértése

Az 53. cikk b) pontjat azért épitették be a szabadalmi jogba, hogy elkeriiljék a novényfajta-oltalmi jog és a szabadalmi jog
kozotti atfedéseket. Ezért ez megtiltja a ,, novényfajtakra” és a ,, lényegében biologiai nemesitési eljarasokra” vonatkozo
szabadalmakat. A ndvényfajta-oltalom a szellemi tulajdon egyik formaja is; védi a nemesitd tarsasagok altal kifejlesztett
uj fajtadk kereskedelmi forgalomba hozatalat. A szabadalmi oltalommal ellentétben azonban a ndvényfajta-oltalom
lehetové teszi a fajtak szabad felhasznalasat mas fajtak nemesitésére és forgalmazasara. Ez az igynevezett ,,nemesit6i
mentesség” segiti a nemesitéket abban, hogy a meglévd fajtédkra épitsenek, és ezaltal folyamatosan ndveljék az (j
novényfajtak sokféleségét. A ,,nemesiték mentessége” ezért az innovacio hajtoerejének tekintheté a ndovénynemesitési

agazatban.

A géntechnoldgiaval modositott novényeket azonban eltéréen kezelik, mivel a génszerkesztési technikak felhasznalhatok
a genetikai anyag technikai izolalasara és feldolgozasara, ezaltal téve azt elérhetévé a ndvényi genomba valo beiiltetésre.
Az ilyen, technikailag modositott genetikai anyag nem védheté le ndvényfajta-oltalom formajaban. Ezért a novényi
anyagok csak e feltétel mellett részestilhetnek szabadalmi oltalomban (1asd még az ESZH Bévitett Fellebbezési Tanacsanak

GI1/98 hatarozatat). Ez volt az egyik f6 oka a szabadalmi jog ndvényekre kiterjesztésének a 98/44/EK iranyelv révén.

Ez a szellemi tulajdonjogi hianyossag azonban nem all fenn a hagyomanyos (klasszikus) nemesitéssel kapcsolatban, mivel
a nemesitési folyamat soran egyik genetikai anyag sem kiiloniil el a természetes kornyezetétol, azaz a ndvénygenomtol. A
KWS-kukorica esetéhez hasonloan a megfelel6 nemesitési vonalak (amelyek a szabadalmi jogban nem szabadalmaztathatd
fajtaknak mindsiilnek) megléte sokkal inkabb sziikséges eldfeltétel. A ndvények termesztése €s a tulajdonsagok atvitele
soran az oltalom targyat képez6 tulajdonsagokat mindig beépitik a megfelel6 genetikai hattérbe — azaz vagy a sziili vonal
genetikai hatterébe, vagy a sziildi vonal és a recipiens vonal kozotti keresztezésbe, vagy a recipiens vonalba. A ,talalmany”
reprodukalhatdsaga is ettdl az elofeltételtdl, nevezetesen az érintett nemesitési vonal letéttdl fiigg.

Ellentétben a géntechnologiaval modositott novényekkel, amelyekben a genetikai anyagot a kornyezetébdl izolaljak,
technikailag feldolgozzak és technikai eszkdzokkel a ndvénygenomba vald bejuttatas céljabol rendelkezésre bocsatjak, a
ndvényfajta-oltalomban nincs ilyen kiskapu. A KWS szabadalmi oltalma altal levédett novényeket kizardlag a nemesitési

populaciokbol valasztjak ki, és ezért megfeleld novényfajta-oltalomban részesiilhetnek.
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A novényfajtak szabadalmaztatasanak tilalma aloli kivételek ezért nem alkalmazandok a kdvetkezokre:

» olyan genetikai anyag, amelyet nem izolaltak a kérnyezetébdl, nem modositottak kifejezetten technikai eszkdzokkel,
illetve nem bocsatottak rendelkezésre technikai eljarasok révén a novények genomjaba valo bevitel céljabol;

» olyan nemesitési jellemz6k vagy ndvények, amelyek novényfajta-oltalomra is jogosultak (példaul a KWS kukorica),
és amelyek nemesitési célu tovabbi felhasznaldsa nem eredményez az oltalomban olyan hidnyossagokat, amelyek
talmutatnak a ndvényfajta-oltalomban szokasos vagy tervezett mértéken.

Kovetkezésképpen a szabadalom megadasa sérti a , névényfajtak” szabadalmaztatasanak az ESZE 53(b) cikke szerinti
tilalmat.
A politikai dontéshozoknak most meg kell akadalyozniuk, hogy az ESZH gyakorlata teljes mértékben alaassa a nemesitok

novényfajta-oltalom al6li mentességét.

A szabadalom hatalya
Mivel a szabadalom a természetben el6forduld génvariansokat — és igy kivalasztott ndvényeket — technikai talalmanyként
hatdrozza meg, a névények (vagy a megfeleld novényfajtak) tovabbi nemesitési céli késobbi felhasznalasai is a szabadalom
hatalya ala tartoznak. Ez kdvetkezik az unios szabadalmi iranyelv szovegébdl és az abbdl eredd, a szabadalmak hatalyara
vonatkoz6 rendelkezésekbdl.
Az unids szabadalomro6l SZOLO 98/44/EK IRANYELV 8. CIKKENEK I) pontja a kovetkez6képpen szol:
LA taldlmany eredményeként kiilonleges jellemzokkel rendelkez6 bioldgiai anyagra vonatkozé szabadalom altal biztositott oltalom kiterjed
minden olyan bioldgiai anyagra, amely az adott bioldgiai anyagbdl szaporitas vagy tobbszorézés utjan, azonos vagy eltéré formaban

szarmazik, és ugyanazokkal a jellemz6kkel rendelkezik.”
A 9. cikk pedig kimondja:
,,A szabadalom altal a genetikai informaciot tartalmazo vagy abbdl allo termékre biztositott oltalom kiterjed minden olyan anyagra (...),

amelybe a terméket bejuttattak, és amelyben a genetikai informacié megtalalhato és betolti funkcidjat.”

E koriilmények kozott a hagyomanyos nemesitési fajtakba beépitett novénygenetikai anyagokra megadott szabadalmak
hatastalanna teszik a ndvényfajta-oltalom szabalyait, amelyek a nemesitdi mentesség révén lehet6vé teszik a piacon elérhetd
fajtak szabad hasznalatat. Ha az Ujonnan nemesitett hagyomanyos ndvényfajtadkban a szabadalmaztatott tulajdonsag
manifesztalodik, gy tovabbi nemesitésre valo felhasznalasuk a KWS hozzajarulasatdl fiigg. A politikai dontéshozéknak
ezért meg kell akadalyozniuk, hogy a 8. és 9. cikk rendelkezéseit a 98/44/EK unids iranyelv félreértelmezése révén

kiterjesszék a hagyomanyos fajtakra.
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3. A kozelmult fejleményei és azok kovetkezményei

Az ESZH kozelmultbeli hatdrozatai azt mutatjak, hogy a KWS kukoricéra vonatkozé szabadalom semmi esetre sem
elszigetelt eset. A jelen {igy sokkal inkabb az iparag és az ESZH altal alkalmazott kivizsgalasi gyakorlatot tiikkrdzi, amely
szerint a hagyomanyos nemesités szabadalmaztatdsara vonatkozé meglévd tilalmak koénnyen megkeriilheték a
nemesitéshez sziikséges természetes genetikai eréforrasok szabadalmaztatasaval. A vallalatok technikai talalmanyként
szabadalmaztatjak a meglévd nemesitési populdcidkban vagy akar a jelenleg termesztett ndvények vadon €16 Osi fajaiban
felfedezett, figyelmet érdemlé génvariansokat. Ez azt jelenti, hogy e ndvények tovabbi nemesités céljara torténd
felhasznalasa szintén a szabadalmak hatélya al4 tartozik.

A vetdmagok szabadalmaztatdsara vonatkozo jelenlegi tilalmak nem elegenddek a természetes genetikai eréforrasok
monopolizilasanak megallitisahoz. Ezért a ,lényegében biologiai eljardsokkal” eldéllitott novények
szabadalmaztatasanak tilalma ellenére (vhr szabalyok 28(2) cikke, 1d. fent) a természetben eléforduld novényi géneket

tovébbra is talaAlmanyként szabadalmaztatjak.

Az Eurodpai Szabadalmi Egyezmény vhr. 28(2) cikke alapjan megadott szabadalmak

A természetben el6forduld génekre vonatkozo, a vhr 28(2) cikke alapjan megadott, a hagyomanyosan nemesitett névények
hasznalatara hivatkozo6 szabadalmak koz¢é tartozik példaul a paradicsom (EP3975697), @ paradicsom (EP3720272, EP3om47) és a
fejes salata (EP3797552). A Bayer példaul az EP3797582. szamu, 2025 decemberében megadott szabadalomban olyan
természetes génvariansokra hivatkozik, amelyek célja, hogy bizonyos levéltetvekkel szemben ellenallast biztositsanak a
fejes salatanak. 2026 februarjaban az ESZH megadta az EP3720272 szabadalmat a Rijk Zwaan holland vallalatnak a
novényi virussal (TBRFV) szemben ellenalld paradicsom hagyomanyos nemesitésére. A korokozoval szembeni
rezisztenciat biztosité génvariansokat olyan orszagokbol szarmazé vadon termd paradicsomokban fedezték fel, mint Peru.
Az unios jog értelmében a génekre vonatkozo szabadalmak csak akkor adhatok meg, ha azokat génmanipuldcioval izolaljak
természetes kdrnyezetiikbol (lasd fent). A jelenlegi ligyeket az 1. tablazat foglalja 6ssze.

A szabadalmi jogban a génekre vonatkozd szabadalmak hatdlya a szabadalmaztatott gének felhasznaldsaval nemesitett
valamennyi névényre is kiterjed (az unids szabadalmi iranyelv 9. cikke, lasd fent). Ez az ezt kdvetd keresztezésbdl nyert
novényeket is érinti. Az ESZH jelenlegi gyakorlata nem kozvetleniil a ndvényeket szabadalmaztatja, de lehetdvé teszi a
természetes génvariansokra vonatkozo olyan oltalmakat, amelyek a novényekre is kiterjednek.

Az ESZH azon gyakorlata tehat, hogy lehetdvé teszi e szabadalmak megadasat, szisztematikusan aldassa a vhr 28(2)
bekezdésének hatasat. A vallalatok észlelik a konny(i prédat és egyre gyakrabban nyujtjak be a szabadalmi bejelentéseket
a természetben eléforduld génvaridnsok és kivalasztott ndvények szabadalmaztatdsara. Amint azt egy kozelmultbeli
tanulmany is mutatja, a természetben eléforduld génvariansokkal kapcsolatos oltalmak szinte valamennyi hagyomanyos
ndvénynemesitésre vonatkozo jelenlegi szabadalmi bejelentésben megtalalhatok.

Ez a gyakorlat (ahogyan azt a KWS kukoricara is alkalmaztak) a vegyiparbol vagy a géntechnologiai mérnokoktol
szarmazik: ha egy természetben mar Iétez0 anyagot technikai folyamatok révén szintetizalnak vagy izolalnak, az
talalmanyként szabadalmazhato.

Ami azonban a vegyi taldlmdnyok vagy a géntechnologia vildgdban megvaldsithato lehet, az elfogadhatatlan a
hagyomanyos novénynemesitéssel Osszefiiggésben: Itt az 53(b) cikk és a vhr. 28(2) szerinti konkrét tilalmakat be kell
tartani. A hagyomanyos novénynemesitésben a géneket nem izolaljak és nem is szintetizaljak. Ha a hagyomanyosan
nemesitett novényekbdl szarmazd géneket szabadalmaztatjak, hasznalatuk elvalaszthatatlanul kapcsolodik azokhoz a

novényekhez, amelyek ezeket a géneket természetes modon hordozzak.
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1. tablazat: a VSZ 28(2) bekezdése alap

Szam, Cég, a
szabadalom datuma

A szabadalom szovegszerii tartalma

jan keresztezésbol és szelekciobol szarmazo élelmiszerndvényekre megadott szabadalmak attekintése

Az oltalom tartalma

EP3560330 A jobb emészthetéségii kukoricat a A szabadalom az ¢shonos génvariansokra és azoknak a ndvények
KWS meglévé nemesitési populaciok szelektalasaban valé felhasznalasara vonatkozik. A szelektalt
15.6.2022 keresztezésével és szelekcidjaval novényeket is talalmanyként oltalmazzak. Ide tartozik a ndvények
nyerték. A ndvények kivalasztasanak| takarmany-eléallitasra (szilazs) valo felhasznalasa is.
eszkozeként természetes ) )
génvaridnsokat (,,markergéneket”) A 28. szabaly (2) bekezdése alapjan a klasszikus nemesitésbol
hasznaltak 7 szarmaz6 novények kizarasa érdekében beillesztett igynevezett
lemondo nyilatkozat semmilyen jelentds hatassal nincs a szabadalmi
igénypontok tartalmara vagy hatalyara.
EP3911147 svénvi virassal b L y ) o )
Bhiv el Novenyi virussa (TBRFV) szemben | Qltalom a génvariansokra, a szelekciohoz valo felhasznalasukra és a
16.7.2025 ellendll6 paradicsom. A novenyeket | szelekciés modszerekre vonatkoznak.
keresztezésbol és vadon €16
paradicsomfajokkal torténd A szabadalom hatéalya a novények tovabbi nemesitésre valo
szelekciobol nyerik. felhasznalasara terjed ki.
EP3975697 Paraj, amely peronoszpéréval Az oltalmak a génvariansokra, a szelekciohoz valo felhasznalasukra
Bejo Zaden i) lenallé. A névénvek és a szelekcios modszerekre vonatkoznak.
24.92025 szemben ellenalld. A ndvénye
vadon ¢é16 parajfajokkal valo
keresztezésbol és szelekciobol
szarmaznak.
18351311?1715152 E;:Selstzg;kkzlsge;b?; :)IEEEHO Az oltalom a génvariansokra, a szelekciohoz valé felhasznalasukra és
. veény 8 o
17.12.2025 fajokkal valo Keresztezésbol és a szelekcios modszerekre vonatkoznak.
szelekeiobol szarmaznak. A szabadalom hatalya a novények tovabbi nemesitésre vald
felhasznalasara terjed ki.
EI.).3720272 Nove,n y} Vlruss.al (TBRFY,) srzemben A szabadalmi igénypontok a ndvények eldallitasahoz hasznalt
Rijk Zwaan ellenalld paradicsom. A novényeket _ X i i
11.02.2026 K tezéshil és vadon &l eljarasra vonatkoznak. Ennek eredményeként a folyamatbol nyert
o lel:foc:iSl f;)'oij(;? tgrlzéié(; valamennyi névény a szabadalom hatalya ala tartozik.
1 Yy
szelekciobol nyerik. Emellett a génvariansokra, a szelekciohoz val¢ felhasznalasukra és a
szelekcio modszereire is hivatkoznak.
Bl 22 Peronoszpéréaval szemben ellenallé Az allitdsok a peronoszporaval szemben ellenallo fejes salatara
Enza Zaden fejes saldta. A novények rokon fajjal vonatkoznak. A 28. szabaly (2) bekezdése alapjan a klasszikus
18.02.2026. valé keresztezésbol és szelekciébol | nemesitésbdl szarmazoé ndvények kizardsa érdekében beillesztett
szarmaznak. ugynevezett lemondo nyilatkozatnak nincs jelentds hatasa a
szabadalmi igénypontok tartalmara vagy hatalyara.
A korlatozas/eltiltas oka: a vonatkozo természetes génvariansokat
talalmanyként allitjak be. A szabadalom hatalya minden olyan
novényre kiterjed, amelyben a genetikai informacio 6roklodik és
betolti funkciojat (a 98/44/EK iranyelv 9. cikke)
Ezenkiviil a véletlenszerli mutagenezisbdl nyert novények is
szabadalmaztatottak.
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A nemesit6 tarsasagok mezogazdasagot érinté egzisztencialis problémai

A természetes jellemzokkel rendelkezd novényekre vonatkozd szabadalmak egzisztencidlis fenyegetést jelentenek,
kiilondsen a hagyomanyos kis- és kozépvallalkozasok (kkv-k) szamara. Ezek a szabadalmak jelentésen magasabb
koltségeket és jogbizonytalansagot eredményeznek. Valdjaban monopdliumokat hoznak létre az levédett genetikai
er6forrasok felhasznalasa tekintetében. A hozzaférés gyakran csak engedélyezési megallapodasok és magas koltségili dijak
révén lehetséges. Jelentések szerint a szabadalmaztatott genetikai anyaghoz valé hozzaférésért fizetendd dij meghaladja a
100,000 EUR-t, és az ujonnan nemesitett novényfajtakbol szarmazoé bevétel 5%-at.

A kis- és kozépméretii nemesitd tarsasdgok gyakran nem engedhetik meg maguknak sem a koltséges engedélyezési dijakat,
sem a szabadalmi ligyvivok koltségeit. Ezért gyakran kénytelenek felhagyni a tenyésztéssel. Ezt a problémat az Eurdpai
Bizottsag altal nemrégiben kozzétett jelentés is kiemeli: , Az innovdcio tamogatasa az unios biogazdasdagban a szellemi

tulajdon védelme révén”. A mezégazdasagi biotechnoldgia elbtt allé kihivasok és lehetéségek: zardjelentés” .

A problémak elemzése nagyon egyértelmii ebben a jelentésben. Ismételten hangstlyozzak a kis- és kdzépméretii nemesitd
vallalkozasokra gyakorolt negativ kdvetkezményeket, példaul a szabadalmak megadasanak visszatartd hatasat. E

tekintetben a ndvekvd piaci koncentracio is problémat jelent: ,,Szamos nemesité — kiilondsen a kkv-k — szamara a szabadalmi oltalmak
bonyol6do szovevénye noveli a szabadon végezhetd elemzések koltségeit, és megakadalyozhatja ket abban, hogy bizonyos genetikai anyagokat
hasznaljanak a szabadalombitorlas kockazata altal. A szabadalom elengedhetetlen a szabadalmaztatott tulajdonsagokhoz és technologiakhoz vald
hozzaférés megkonnyitéséhez. Ugyanakkor er6forras-igényes, és akar megakadalyozo jelleglivé is valhat, ha egy fajta tobb egymasra épiilé
szabadalmat tartalmaz. A nagyobb vallalkozasok jellemzdéen jobban tudjak kezelni ezeket a koltségeket, mig a kisebb nemesitok esetében fennall
a kirekesztés kockazata. Idével ez a forgatokonyv a piaci koncentracié felgyorsulasahoz vezethet. A mezégazdasagi termel6k szamara ezek a
fejlemények magasabb vetomagarakat eredményezhetnek. Iddvel sziikiilhet az 6kologiai és GM-mentes vetdmagok, valamint a szabadalommentes
ndvényi szaporitbanyagok elérhetésége, ami magasabb kutatasi koltségeket eredményez e nemesitdk szaméra.” (17. old.)

Az emlitett tanulmanyban bemutatott megoldasok azonban tobbnyire nem alkalmasak e problémak kezelésére. A tanulmany
az atlathatosag novelését javasolja a szabadalmak azonositasa vagy a kotelezé engedélyek megadasanak megkdnnyitése
érdekében. A szabadalmak azonban még ebben az esetben is megdrzik elrettentd hatasukat a (t6bbszords)
licenciamegallapodasok koltsége és a kapcsolodo fiiggdségek miatt. A problémak kifejtését egyértelmiien nem sikeriilt a
javasolt megoldasokhoz aranyositani.

Ha az ilyen tipust szabadalmakat a jovében nem tiltjak be vagy korlatozzak hatékonyan, fennall annak a kockazata, hogy
jelentds negativ hatast gyakorolnak mind a ndvénynemesitésre, mind a mezdgazdasagra. Egy olyan helyzetben, amikor a
vetémag-beszallitok szamara kevesebb verseny és valasztasi Iehetdség all rendelkezésre, a szabadalmaztatott vetémagok

ara emelkedni, mikozben a rendelkezésre allo fajtak sokfélesége valdsziniileg csokkenni fog.

Egy reprezentativ felmérés a kovetkezéket mutatja: 80%-uk nemet mond a vetémagokra
vonatkozo6 szabadalmakra

2026-ban a No Patents on Seeds! reprezentativ felmérést rendelt meg 6t unids tagallamban: Franciaorszadg, Németorszag,
Olaszorszag, Hollandia és Lengyelorszag. A felmérés szerint a valaszadok mintegy 80%-a ellenzi az él6 szervezetek,
példaul ndvények vagy allatok szabadalmaztatasat. Tobb mint 70%-uk ellenzi a természetben el6forduld génekre vonatkozo
szabadalmakat. Az ilyen szabadalmakkal szembeni legerdsebb ellenallast Lengyelorszagban és Németorszagban jegyezték
fel, amelyet Franciaorszag és Olaszorszag kovetett.

Tobb mint 90%-uk egyetértett azzal a kijelentéssel, hogy a névénynemesités és az élelmiszer-termelés sokfélesége alapvetd
fontossagu. Ugyanennyi valaszadd véli ugy, hogy a kornyezetvédelmet kiemelt prioritasként kell kezelni a
géntechnologiaval modositott ndvényekre vonatkozo szabadalmak és azok piaci jovahagyasa tekintetében. A legmagasabb

szintli egyetértést Lengyelorszagban és Olaszorszagban mérték, ezt kdvette Németorszag és Franciaorszag.

11 https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/76cc6cd6-d4ab-11f0-8da2-01aa75ed71al/language-en
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Diversity in plant breeding is important for o,
agriculture and our food supply. 93 % agree

E16 szervezetek (ndvények és allatok) etikai okokbol
miiszaki talalmanyként nem szabadalmaztathatok. 83 /o dyice

A novények természetben eléfordulo vagy
véletlenszertien el6fordulo tulajdonsagai nem 75 % agree
szabadalmaztathatok.

A géntechnolégiaval modositott novényekre vonatkozo szabadalmak megadasakor és

forgalomba hozataluk jovéahagyasakor 88 % -uk egyetért azzal, hogy kiilonos
figyelmet kell forditani az emberek és a kornyezet védelmére.

2. Abra: Atlagolva az ot orszig vilasza a nyilatkozatokra

» O egyetért
nem ért egyet
- A ndvénynemesités sokfélesége fontos a 939, [nem tudja
mez6gazdasag és az élelmiszer-ellatas egyetér

szempontjabol. tek

Az 816 szervezetek (ndvények és allatok) etikai okokbol 86%
nem szabadalmaztathatok miiszaki talalmanyként.

egyeté
rtek
A ndvények természetben eléfordulo vagy 79%
véletlenszertien el6fordulo tulajdonsagai nem A
szabadalmaztathatok. egyete
rtek
w
A géntechnolégiaval modositott novényekre vonatkozo 892
szabadalmak megadasakor és forgalomba hozataluk i
jovahagyasakor kiilonos figyelmet kell forditani az emberek és a egyete

kornyezet védelmére. rtek
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¥
A névénynemesités sokfélesége fontos a 96%
mezdgazdasag ¢és az élelmiszer-ellatas egyetér
tjabol.
szempontjabo tek
Az ¢16 szervezetek (ndvények és allatok) etikai okokbol 82%
fiem-szabadalmaztathatok miiszaki talalmanyként. egye té
rtek
0, ‘
K'nvények természetben eléforduld vagy 7%
véletlenszeriien eléfordulo tulajdonsagai nem tér
szabadalmaztathatok. eggeke
(¢
A géntechnologiaval modositott novényekre vonatkozd 82%

jovahagyasakor kiilonos figyelmet kell forditani az emberek és a egyeté

« kornyezet védelmére.

! szabadalmak megadasakor ¢és forgalomba hozataluk

rtek

|
A ndvénynemesités sokfélesége fontos a 949%,
mezdgazdasag és az élelmiszer-ellatas egyetér
szempontjabol. tek
=4
Az €16 szervezetek (ndvények és dllatok) etikai okokbol 86%
nem szabadalmaztathatok miiszaki talalmanyként. egyeté
rtek
o, \
A ndvények természetben eléfordulo vagy 75%
véletlenszertien eléfordulo tulajdonsagai nem 4
szabadalmaztathatok. egyete
rtek
i
A géntechnoldgiaval modositott novényekre vonatkozo 9 3%
szabadalmak megadasakor ¢és forgalomba hozataluk ,
jovahagyasakor kiilonos figyelmet kell forditani az emberek és a egyete

kornyezet védelmére.

rtek
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| egyetértek
= | nem értek
A ndvénynemesités sokfélesége fontos a 84% egyet

mez6gazdasag és az élelmiszer-ellatas egyeté

L 75%
[-Az €I6 szervezetek (ndvények és allatok) etikai eavet
okokbdl nem szabadalmaztathatok miszaki gy

[ ‘
A novények természetben eléforduld 68%

vagy véletlenszer(en el6forduld egyet
tulajdonsagai nem szabadalmaztathatok.

ay

82%
A géntechnoldgiaval médositott névényekre vonatkozd t
szabadalmak megadasakor és forgalomba hozataluk e_gy‘?
jovahagyasakor kulonos figyelmet kell forditani az emberek
és a kornyezet védelmére.

Abra: Hozzajarulas a nyilatkozatokhoz orszigonként

A felmérést végz6 Civey véleménykutatd intézet szerint hasonld vélemények sziilettek mind az 6t orszagbol:
,,Osszességében az eredmények minden orszagban egységes képet mutatnak: A nyilvanossag dltalaban tamogatia a
novénynemesitéssel kapcsolatos innovdciot, de egyértelmii etikai hatarokat és magas szintli védelmet var el. A
természeti jellemzdkre vonatkozo szabadalmakat kritikusan szemlélik, mig a géntechnoldgiai fejlesztések esetében
kiilondsen felelds megkozelitésre van sziikség.”"?

A kozvélemény-kutatast az NGT ndvények jovobeli szabalyozasardl folyd vita indokolta. 2024-ben az Eurdpai
Parlament a ndvényekre és a genetikai eréforrdsokra vonatkozd szabadalmak jelentds korlatozasara szolitott fel. A
Tanacs és az Eurdpai Parlament altal kiadott kompromisszumos szoveg azonban megallapitotta, hogy valamennyi NGT
novény szabadalmaztathato, beleértve a természetben el6forduld géneket is. Ez jelentds hatassal lenne a hagyomanyos
ndvénynemesitésre.

A ,,No Patents on Seeds!” nemzetkozi koalicio ezért felszolitja az EU-t, hogy teljesitse felelGsségét €s allitsa le a
vetémagokra vonatkozd szabadalmakat, tobbek kozott azaltal, hogy sokkal nagyobb prioritast biztosit a

ndvénynemesités sokféleségének és a kdzjavak védelmének.

12 https://www.no-patents-on-seeds.org/en/survey
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4. Lehetséges megoldasok

A No Patents on Seeds! Tamogatja a mas szervezetekkel konzultalva kidolgozott javaslatokat, amelyek célja a 98/44/EK
unids szabadalmi irdnyelv modositasa. Szamos megkdozelités alkalmazhato;

1. A ,lényegében bioldgiai folyamatok” fogalommeghatarozasanak pontositasa
2. Részletes korlatozasok bevezetése

3. A szabadalmaztathatd miiszaki talalmanyok meghatarozasa

4

A nemesitokre vonatkozo6 teljes mentesség beiktatasa.

Mindezek a megoldasok lehetdvé tennék a novényi anyag hasznositasi szerzodés nélkiili felhasznalasat mas nemesitok
szamara, és megakadalyoznak a szabadalom jogosultjait abban, hogy a szabadalom hatalyat kiterjesszék a mezdgazdasagi
célu felhasznalasbol valo profitalasra. A 2. tablazat attekintést nyujt a kiilonbozo javasolt formuldkrél. Ezek nem zarjak
ki egymast; inkabb egyiittesen nagyobb jogbiztonsagot teremthetnek.

Tablazat: Az unios szabadalmakrol sz616 98/44/EK iranyelv médositisara iranyulé javaslatok

A ,lényegében biologiai folyamatok™ fogalommeghatarozasa

A 2. cikk (2) bekezdése a kovetkezdképpen modosul:

2. A novény- vagy allatnemesitési eljaras lényegében biologiainak tekintendd, ha teljes egészében hagyomanyos nemesitési

technikakbol all, mint példaul keresztezés, szelekcid, vagy véletlenszeriien vagy természetben el6forduld genetikai variaciok
alkalmazésa.”

A hagyomanyos nemesitésre és a természetes genetikai erdforrasokra vonatkozo szabadalmak hatékony tilalma

A 4. PONT I. ALPONTJA a kovetkezéképpen modosul:
1. Nem részesiilhet szabadalmi oltalomban:
(a) novény- ¢s allatfajtak,
(b) anem célzott mutagenezis Gitjan nyert novényi anyag ¢és annak részei, valamint az abban talalhato genetikai informaciok.

(c) ndvények vagy allatok eldallitasara szolgalo lényegében biologiai eljarasok, valamint kizarolag lényegében biologiai eljarassal nyert névények
vagy allatok és az azokban foglalt genetikai informaciok.”

(d) atermészetesen eléforduld génvariansok hasznalata a ngvény- ¢és allatfajtak sziiréséhez és kivalasztasahoz.

(e) ndvényi anyag és annak részei, valamint az abban talalhato genetikai informaciok, amelyeket kizarolag meglévé nemesitési anyagbol torténd
szelekcidval nyertek.

(£) noévényi anyag és annak részei, valamint az abban talalhato genetikai informacio, amelyet célzott mutagenezissel nyertek, ha az eredmény nem
haladja meg a korabban nemesitésre rendelkezésre allo mértéket.”

-
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A szabadalmaztathaté miiszaki talalmanyok meghatirozasa a novénynemesitésben

A 4. cikk (2) bekezdése a kovetkezoképpen modosul:

LA novényekre, allatokra vagy azok genetikai anyagara vonatkozo talalmanyok csak akkor szabadalmaztathatok, ha annak keretében a genetikai
anyagot kozvetleniil és célzottan megvaltoztattak, és olyan mértékben, amely korabban nem allt rendelkezésre a nemesités céljaira, és ha a talalmany

miuiszaki megvalosithatosaga nem korlatozodik egy adott novény- vagy allatfajtara.”

A tenyésztOkre vonatkozo teljes mentesség bevezetése

11 cikk — 4 bekezdés (1)
A 8. ¢és 9. cikktdl eltérve, a talalmany eredményekeént kiilonleges jellemzokkel rendelkezd biologiai anyagra vonatkozo szabadalom éltal biztositott

oltalom nem terjed ki

a) azonos jellemzokkel rendelkezd biologiai anyag, amelyet a szabadalmaztatott bioldgiai anyagtol fiiggetleniil és 1ényegében biologiai

eljarasokbol nyernek,

b) azilyen onalloan, szaporitas vagy sokszorositas Gtjan nyert anyagbol vagy szabadalmaztatott szelekcios eljarasokkal nyert biologiai anyagbol

nyert biologiai anyag.

c) azemlitett biologiai anyagnak a kovetkezd célokra torténd felhasznalasa:

(1) uj élelmiszer- és mez6gazdasagi novényfajta nemesitése, felfedezése és kifejlesztése, valamint
(11) az\j novényfajta szaporitasa, felkinalasa és forgalomba hozatala, valamint

(111)az0j ndvényfajta barmilyen élelmezési és mezdgazdasagi célra torténd felhasznalasa.”

A szabadalmi jog moddositasara iranyuld, a 2. tablazatban felsorolt javaslatok megfelelnek az Eurdpai Parlament
kovetelményeinek és a jogi keretnek. Ha ezeket a valtoztatasokat nem fogadjak el, az Eurdpai Parlamentnek el kell

nem korlatozzak hatékonyan, az dramai kdvetkezményekkel fog jarni az eurdpai ndvénynemesitésre é¢s mezdgazdasagra
nézve.

Kiadd: No Patents on Seeds!

2026. majus
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